Achim Lutz (Autor)

Die Beriucksichtigung personlicher
Leistungshindernisse in vertraglichen
Schuldverhaltnissen
-Eine vergleichende Studie zum deutschen und englischen
Recht Uber die Anerkennung einer Sozialen
Geschaftsgrundlage in Deutschland-

Achim Lutz

Die Beriicksichtigung
personlicher Leistungshindernisse in
vertraglichen Schuldverhiltnissen

- Eine vergleichende Studie zum deutschen und
englischen Recht liber die Anerkennung einer
Sozialen Geschéaftsgrundlage in Deutschland -

Q/ Cuvillier Verlag Géttingen

https://cuvillier.de/de/shop/publications/3615

Copyright:
Cuvillier Verlag, Inhaberin Annette Jentzsch-Cuvillier, Nonnenstieg 8, 37075 Goéttingen,



Germany
Telefon: +49 (0)551 54724-0, E-Mail: info@cuvillier.de, Website: https://cuvillier.de



Inhaltsverzeichnis

Ta g F 1 oY 74T T oY o1 I
I =Y =Y U] V7= 74 T o3 o o1 =P Vi
AbKUrZUNGSVErZEIChNIS 1uuiiii i s rr s s ra e v raaas XXIV
Common Law ENtSCheidUNgen..cc.v e s ers e n i ens XXV
EinfUhrung .....ccovniiiii e s e 1
1. Gegenstand der Untersuchung .........c.coooviiiiiiiiiiiinn, 1

2. Beschréankung auf "Personliche Leistungshindernisse”.............. 2

3. Praktisches Einflhrungsbeispiel und Gang der Darstellung ........ 3

1. Teil Rechtslage nach deutschem Recht .............ccooiiiiiiiiiiiinininnn 5
l. Verhaltnis von Erfillung und Schadensersatz ............ccooiiiiiiiinine, 5

I Ausschluss der Leistungspflicht nach 8§ 2756 BGB n.F......................0s 7

1. § 275 I BGB N.F i 8

2. § 275 11 BGB N.F. i 8

3. § 275 Il BGB N.F. oot 9

M. Anpassung der Leistungspflicht bzw. Befreiung von dieser

wegen Storung der Geschaftsgrundlage nach 8 313 BGB n.F. ........... 9
1. Definition der Geschéaftsgrundlage ..............ooooiiiiiiiin, 10
a) RechtsprechuUng .......ccooiiiiiiiii e 11
b) LIteratur ..o 12
c) § 313 BGB N.F. i 14
d) Stellungnahme ..o 15
e) Zwischenergebnis .......ccooviiiiiiiii 17
2. Storung der Geschéaftsgrundlage ............cooviiiiiiiiiin, 18
a) Tatbestand ..o 18
i) Entscheidende Verédnderung der Umsténde

nach Vertragsschluss .........ccooiiiiiiiiiiiiiinnn, 18



II

i) Diese Umstande wurden nicht Inhalt des
RV =Y - Yo 1= S 18
iii) Bei Vorhersehbarkeit hatten die Parteien den
Vertrag nicht geschlossen oder einen anderen
Inhalt vereinbart...........oooviiiiiiii 19
iv) Uberschreiten der Grenzen der
Risikoverteilung und Unzumutbarkeit................. 19
b) Rechtsfolgen .....coviiiiiiiii e 22
3. Anerkannte Fallgruppen ......ccoovviiiiiiiiiiiii 23
a) ZWECKSTOTUNGEN ..viitiiiiiiiitee ittt eaaes 23
b) AqUivalenzStOrUNGeN .........uuveeiiieeiiereie e e eeeiaeeeeens 24
c) Leistungshindernisse- / erschwernisse..................ooovee. 25
i) Wirtschaftliche Leistungserschwernisse. ............. 26
ii) Personliche Leistungshindernisse....................... 27
4. Zwischenergebnis zum materiellen Recht ................oiis 29
V. Die allgemeine vollstreckungsrechtliche Harteklausel des § 765a
ZP O e 30
1. Anwendungsbereich der Norm ........... e 31
a) Entstehungsgeschichte ...........cooovi 31
b) NOIMZWECK ..ottt e 32
c) Verhéltnis zu speziellen Vollstreckungsschutznormen ... 34
d) Grenzen des Anwendungsbereichs ..o, 36
e) Zwischenergebnis ... 37
2. Zulassigkeit des Antrages auf Vollstreckungsschutz .............. 38
a) Antragserfordernis..........cocooviiiiiiiiiiii 38
b) Rechtsschutzbedlrfnis........ccooviiiiiiiiiiiii, 39
c) Zustandigkeit und Entscheidung tber den Antrag......... 39
d) Zwischenergebnis .......coooiiiiii 40
3. Der Tatbestand des § 765a ZPO ......cceiviiiiiiiiiiiiiies 40
a) Ganz besondere Umstande ..............covvviiiiiiinnn, 41
i) Beachtliche Umstande ........ccoooviiiiiiiiicnin, 41
i) Unbeachtliche Umstande ...........ccocoiiviiiiiinn, 42
iii) Beispiele aus der Rechtsprechung ..................... 44
b) Sittenwidrige Harte fur den Schuldner ........................ 45
i) Allgemeiner Maldstab.............cccooviiiiiii 45
ii) Verhalten des Schuldners oder des Glaubigers.... 46
iii) Belange Dritter......cocoviiiiiiiiiii 47
c) Wirdigung des Schutzbedirfnisses des Glaubigers....... 48
d) Binzelfalle. ..o 50



2. Teil

e) Rechtsfolgen ......cooviiiiiii
4. Zwischenergebnis zum Prozessrecht.............ccoovevennnn,
5. Ausschluss der Vollstreckung auch auf Dauer durch das
Bundesverfassungsgericht..........coovviiiiiiiiiiin
a) Beachtlichkeit des Grundgesetzes fur § 765a ZPO
b) Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts..
c) Stellungnahme ...
Zwischenergebnis zur Rechtslage nach deutschem Recht........
Rechtslage nach englischem Recht ...............coocvviiiiiinnnn
Rechtshistorische Hintergriinde ...........ccooviiiiiiiiiiinne
1. Das englische Verstandnis vom Vertrag .............c.ooeuiis
2. Common Law und EQUIty .....cooiiiiiiiiiiicce e
3. Specific Performance................... s inasenar s raneaneasrerns
a) Begriff und Abgrenzung ..........ccoiiiiiii
b) Das Ermessen des Gerichts ...........cccocvviiiiiiiinnnn
c) Voraussetzungen fiir die Gewahrung von Specific
Performance .......cooovviiiiiiiiii
i) Vorliegen eines wirksamen noch erfillbaren
V= a1 = o [T PPN
i) Schadensersatz ist nicht angemessen........

iii) Keine praktischen
Vollstreckungsschwierigkeiten..................
d) Neuere Ansatze zur Specific Performance ...........
4. Zwischenergebnis ......oviiiiiii i

Personal Hardship als Ausnahmetatbestand zur Specific
PerfOormManCe . oo s

1. Einordnung von Personal Hardship.............cocoiinnnnn.
2. Rechtslage vor Patel v Ali.......c.cccviiiiiiiiiiiiiiiiiiinae,
a) Vorliegen der Harte bereits bei Vertragsabschluss
b) Aufgrund eines Verhaltens des Klagers................
c) Hardship in Bezug zum Vertragsgegenstand ........
d) Zwischenergebnis .......cooovviiiiiiiiiiiie

3. Das Urteil des High Court in Pate/ v Ali ..........c.ccoenien.

I



v

3. Teil

a) Der Sachverhalt .......covviiiiii s
b) Der Klageverlauf ........c.ccoiiiiiiiii
c) Die Entscheidung ....covveiiiiiiiiiii i
4, Die Rechtsfortbildung in Pate/ v Ali............ccoviiiiiiiiiiinnnnn,
a) Hardship nach Vertragsabschluss.....................oooi.
b) Unabhangig vom Verhalten des Klagers ...................
c) Anerkennung der Grundsatze auch fur reines
Personal Hardship ......ccocoviiiiiiiiiiiiiiee e
d) Zwischenergebnis zur Rechtsfortbildung in
Patel Vv Al .....cooieiieii i
5. Die Anerkennung dieser Grundséatze in neueren
Entscheidungen.........cooviiiiiiiiii
a) Birindelli v Di Paolo (1987) .....ocviiiiiiiiiiiiiiiiininne,
b) Lunahome Ltd. v London Yard Management Co. Ltd.
(1989 it
c) Hadjiconstantinou v Charalambous (1993) ...............
d) Alexander v Lambeth LBC (2000) ........ccovviviiiinnnnnn.
e) Zwischenergebnis ..o
6. Der gegenwartige Personal Hardship-Tatbestand in Bezug
auf ausgewahlte Problemkreise .............coovviiiiii
a) Abwagung (Zwei-Stufen-Test) ........cccvviviiiiiininnnn,
b) Verhalten des Schuldners oder des Glaubigers ..........
c) Belange Dritter. ..o
d) Financial Hardship .......ccoooviiiiiiiii e
e) Rechtsfolgen .....cooviiiiiiiii
Zwischenergebnis zur Rechtslage nach englischem Recht.............
Rechtsvergleichende Wiirdigung beider Rechtsordnungen.............

Rechtsvergleichende Untersuchung der historischen

[0 0y =Y Yo7 o 11=To -
1. Der unterschiedliche Stil der Entscheidung und die Rolle
des Richters als Ausgangspunkt...........ccooiiiiiiiiiiiinn
2. Der Einfluss unterschiedlicher Auffassungen vom
Schuldverh8ltnis.......ooveiii e
3. Das Verhaltnis von Erfullung und Schadensersatz...............

4, Rechtsfortbildung durch Generalklauseln ..........................



4. Teil

5. Teil

5. Zwischenergebnis ........cooviiiiiiiiii 136

Rechtsvergleichende Untersuchung der persdnlichen

LeistungshinderniSSe ... ...ccovvviiieiiiiii e 137
1. Dogmatisch unterschiedliche Ausgangslage in beiden
RechtsordnUNgen ......oviiiiiiiiiiiii e 137
2. Vergleich der Tatbestandsvoraussetzungen ........................ 142
a) AllgEMEINES ... e 142
b) Vergleich der drei Tatbestandsmerkmale ................... 144
i) Personal Hardship-Situation / Ganz besondere
(] 11 -1 To LY 145
ii) Nach Vertragsschluss / Sittenwidrige Harte...... 147
iii) Unabhéngig vom Verhalten des Glaubigers /
Wirdigung seines Schutzbedirfnisses ............. 149
c) Verhalten des Glaubigers oder des Schuldners ........... 152
d) Belange Dritter......coovviiiiiii 154
3. Vergleich der Rechtsfolgen............cooooiiiiiiii 155
Auswertung der Ergebnisse der Rechtsvergleichung...................... 158

Erkenntnisse fiir eine mogliche Fortbildung des deutschen

RECNES ..t e e 162
Eine dauerhafte prozessrechtliche Losung der Problematik............. 162
Die Bertcksichtigung personlicher Leistungshindernisse im

Rahmen des § 275 Il BGB n.F. ..o, 163
Die Anerkennung einer "Sozialen Geschaftsgrundlage" im Rahmen

des § B3T3 BGB N.F. .o 165

Endergebnis.........covieiiiiiiiiiii s e e e 169



